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DOMINIK DZIEDZIC

POLITYCZNY PROJEKT FEMINISTYCZNEJ KRYTYKI LITERACKIEJ -
KRYTYKA OSOBISTA NANCY K. MILLER

W teks$cie wprowadzajacym w tematyke trwajacego obecnego panelu poswigconego
feministycznym badaniom literackim Monika Swierkosz stawia szereg pytan dotyczacych
praktycznych konsekwencji wynikajacych z adaptacji w literaturoznawstwie perspektywy
feministycznej. Chcac sprowokowaé metodologiczng dyskusje przytacza stowa Toril Moi,
ktéra uwaza, iz najwazniejszym zadaniem feministycznych badan literackich stanowigcych
"specyficzny rodzaj dyskursu politycznego" musi pozosta¢ "walka przeciwko
patriarchatowi oraz seksizmowi" (Swierkosz 2011). Takie postawienie sprawy zmusito
mnie do przemyS$lenia, redefinicji swojego pogladu na temat relacji laczacych
feministyczne badania literackie z szeroko rozumiang polityka. Relacje te postaram si¢
przedstawi¢ konkretnie w na przyktadzie krytyki osobistej (personal criticism) -
stosunkowo mato rozpowszechnionej w Polsce koncepcji literaturoznawczej autorstwa
Nancy K. Miller (Miller 1991). Moj referat nie stanowi jednak refleksji nad pytaniem
dotyczacym tego, czy polskie literaturoznawstwo feministyczne jest, czy tez moze nie jest
praktyka skuteczng politycznie. Zamiast tego postaram si¢ przedstawié, jaki ksztatt oraz
jaki rodzaj feministycznej krytyki literackiej spetnia moim zdaniem wigkszo$¢ warunkow
ku temu, aby petié¢ rol¢ skutecznego politycznie narz¢dzia w walce z patriarchatem.
Whbrew intencji zawarte] w tytule II Akademickiego Kongresu Feministycznego nie
podejme si¢ zatem proby odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb feminizm zmienil polska
nauke; zajme si¢ natomiast kwestig tego, w jaki sposob skuteczniej moglby ja zmieniac.
Wydaje mi si¢ natomiast, iz dziatania podejmowane w obrebie feministycznych badan

literackich do tej pory tylko w niewielkim stopniu zainteresowane byly podwazeniem
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patriarchalnie zdefiniowanych standardow stylu naukowego, a tym samym patriarchalnego
jezyka w ogole. Zaskakuje to tym bardziej, iz jak zauwaza Monika Swierkosz, my$lenie
feministyczne lat 90. zostalo na gruncie polskim wtasciwie zdominowane przez refleksje
spod znaku écriture féminine - a zatem refleksje ex definitione skupiong nad kondycja
jezyka oraz probami zdefiniowania specyficznie kobiecego sposobu pisania (Swierkosz
2008). Rowniez coraz pre¢zniej rozwijajace si¢ rodzime badania prowadzone na gruncie
lingwistyki feministycznej nie wptynely znaczaco na akademickie standardy pisania
naukowego, za$ feministyczna krytyka literacka powielajac je, zazwyczaj jedynie
potwierdzita ich prawomocno$¢.

W roku 1929 po raz pierwszy w historii Polski kobieta otrzymala panstwowa
profesure: byta to Helena Willman Grabowska zatrudniona w katedrze sanskrytu i filologii
indyjskiej UJ (Mrozik 2010). Nie do pomys$lenia bylo, aby w tym samym czasie probowac
podwazy¢ ideologie, na ktorej opierat si¢ system, do ktéorego na drodze wyjatku
dopuszczono po raz pierwszy kobiete. Joan Scott, profesor nauk spotecznych na
Uniwersytecie w Pristone, w swoim eseju opublikowanym w Beyond P.C. Toward a
Politics of Understanding (1992) zastanawiajac si¢ nad konsekwencjami wkroczenia w
$wiat uniwersytecki wykluczonych z niego wczesniej grup spotecznych, pisze migdzy

innymi:

Jezeli mniejszosci wywodzace si¢ z wczesniejszych generacji dostosowaly si¢ do
standardow zycia uniwersyteckiego akceptujac przy tym obowigzujacy system
warto$ci 1 regut, réznigcy si¢ moze od ich wilasnego, jako system uniwersalny, to
dysponuja oni w tej chwili wystarczajacymi S$rodkami, aby podwazy¢ samo
wyobrazenie o jego uniwersalnosci oraz domagac si¢ uwzglednienia w tym systemie

ich wlasnych do$wiadczen. (Scott 1992)

To wlasnie standardy zycia akademickiego, do ktorych w swojej wypowiedzi mig¢dzy

innymi nawigzuje Scott, postrzegam jako przyktad warto$ci zinstytucjonalizowanych
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patriarchalnie. Aby wytlumaczy¢ zasadno$¢ uzycia stowa "patriarchalny” w kontekscie
norm uniwersyteckich pomocne bedzie dla mnie rozréznienie, jakiego dokonal profesor
filozofii 1 znawca psychoanalizy Pawel Dybel, piszac na temat patriarchalizmu. Autor
wprowadza rozréznienie pomig¢dzy patriarchalizmem w sensie dostowno-historycznym a
patriarchalizmem symboliczno-przenosnym [Dybel 2006]. W tym pierwszym znaczeniu
patriarchalizm, najogolniej rzecz ujmujac, odnosi¢ miatby si¢ do swoistej, identyfikowalnej
historycznie formacji kulturowej, w ktorej uznaje sie, ze tylko anatomiczni m¢zczyzni sg w
stanie podota¢ pewnego rodzaju funkcjom i wykazac¢ si¢ w okreslonych zawodach. Pomimo
iz wspotczesng kulture wraz z wlasciwymi jej strukturami wladzy oraz uznawanymi w niej
warto$ciami w dalszym ciagu zdefiniowa¢ mozna jako "patriarchalng" w tym wlasnie
sensie, to jednak tradycyjna forma patriarchalizmu ulegla czg¢§ciowemu przeobrazaniu.
Jego wspotczesna wersja ma zdaniem badacza charakter gldwnie symboliczno-przenosny.
Tak zdefiniowany wigze si¢ z uprzywilejowaniem wartos$ci zwigzanych z "meska" logika
metafory (spdjnos$¢, jednos¢, dominacja, odpowiedzialnos¢ itd.), przy jednoczesnym
zagwarantowaniu dostgpu do nich innym uczestnikom bez znaczenia na pleé, rasg¢, wiek
czy orientacj¢ seksualng (nie dla wszystkich na rownych warunkach). Jesli wigc nawet
zatozymy, ze kultura, w ktorej obecnie zyjemy, nie jest juz kultura, w ktorej dominujaca
role sprawuja wylacznie anatomiczni me¢zczyzni, w dodatku biali, pochodzacy z klasy
$redniej oraz heteroseksualni, to pozostaje ona nieodmiennie kulturg, "w ktérej nacisk
ktadzie si¢ na zachowanie ontologicznych podstaw zwigzanego z tradycja patriarchalng
porzadku" [Dybel 2006]. Do dekonstrukcji wtasnie jednej z form tak rozumianego
patriarchalizmu: odpersonalizowanej formy pisania jako standardu akademickiego,
chciatbym zastosowac krytyke osobistg autorstwa Nancy K. Miller.

Projekt krytyki osobistej Nancy K. Miller przedstawila po raz pierwszy w swojej
ksiazce z 1991 roku Getting Personal. Feminist and Other Autobiographical Acts (1991).
Juz sam sposob konstrukcji ksigzki zasluguje na uwage - tworzy ja bowiem zespot
réznorodnych tematycznie oraz stylistycznie tekstow. Mozna w niej odnalez¢ zardwno

krytyczng analiz¢ feministycznych badan literackich konca lat 80., jak réwniez
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wspomnienia utrzymane w bardziej osobistym tonie dotyczace matki autorki czy relacje z
okresu, w ktorym zajmowata si¢ ona swoim chorym ojcem. Podstawowe dla swojej

koncepcji pojecie krytyki osobistej Miller wyjasnia nastepujaco:

[krytyka osobista] implikuje jawnie autobiograficzne widowisko w obrebie aktu
krytyki. Faktycznie, to, ze krytyka staje si¢ osobista, zwykle obejmuje jakis$
zamierzony ruch ku samoprzedstawieniu, pomimo ze stopien 1 forma

samoujawnienia oczywiscie szeroko r6znig si¢ od siebie. (1991)

Klosinska (z ktoérej ttumaczenia fragmentéw korzystam) komentujac projekt krytyki
osobistej, zauwaza, iz jej wywrotowos¢ nie wynika z aktu prezentacji przed czytelnikiem
wewnetrznych doznan czy chocby szczegdtow biograficznych osoby piszacej, jak sama
autorka mowi: "prezentowanych czytelnikowi z przyjemno$cia 1 determinacja
ekshibicjonisty" (Klosinska 2010), ale z intensywno$ci potaczenia w obrebie jednego
tekstu, tego wszystkiego co teoretyczne, polityczne z perspektywa osobista. W takim
rozumieniu krytyka osobista stanowi realizacj¢ postulatu odtworzenia wigzi i1 relacji
pomigdzy biogramem indywidualnym a dyskursem spotecznym 1 profesjonalnym
(Klosinska 2010). Projekt krytyki osobistej stanowi poszerzong wersje koncepcji
"osobistego" autorstwa Mary Ann Caws, zakladajacej mozliwo$¢ zmieszania si¢ "tekstu z
krytykiem" oraz zaznaczenia tej interakcji "w perspektywie narracyjnej, tonie oraz
postawie" (Caws 1990). Miller przejmuje obecny w jej koncepcji nacisk na "narracyjna
oraz subiektywng perspektywe¢" podmiotu piszacego, przy czym poszerza ja o kontekst
"autobiograficznej autoreprezentacji" (Ktlosinska 2010). Autoreprezentacja ta moze
zdaniem autorki przyjmowac najbardziej zniuansowane formy wypowiedzi. Miller
wyroznia mi¢dzy innymi: osobiste anegdoty, wstawki z Zycia codziennego, wyznania,
reminiscencje - a wiec wszelkie te formy, na ktére zwyczajowo nie ma miejsca w
tradycyjnym, akademickim pisaniu, formy ktére samag swoja obecno$cia podwazaja

konwencjonalny, spetryfikowany charakter pisania.
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Miller wyréznia dwie podstawowe mozliwosci reakcji w kontakcie z tym, co
osobiste. Ostrzega migedzy innymi, iz z chwilg odstonigcia autorskiego ja, podmiot piszacy
moze sta¢ si¢ obiektem agresji osoby czytajacej. Zaklopotanie czy wrogo$¢ mialyby by¢
wowczas sprawdzianem skuteczno$ci krytyki osobistej. Druga z reakcji wigze si¢ z
utozsamieniem. Poprzez uruchomienie "osobistej perspektywy narracyjnej" (Ktosinska
2010) wyksztalci¢ si¢ moga intymne i osobiste relacje pomiedzy osobg czytajaca a
autorem. Mowigc slowami Miller: mozliwe staje si¢: "zreprodukowanie portretu osoby
piszacej - podobnej do mnie: i w tym sensie/takiej jak ja, jako osoba/" (Miller 1991).
Zastosowanie kategorii "osoby" jest moim zdaniem najistotniejszym momentem w catym
projekcie krytyki osobistej. Ktosinska przypomina w tym konteks$cie stowa Barthes'a, ktory
zdefiniowal "osobg" jako "pusty podmiot mowy" umozliwiajacy "réznorodnos¢ wszelkich
form krytycznej autofikcji" (Ktosinska 2010). Pozwalajac "osobie" wypehi¢ tekst swoimi
partykularnymi znaczeniami otrzymujemy wigc w odpersonalizowanym do tej pory tekscie
podmiot niekoniecznie feministyczny, ale zawsze juz zadomowiony w cielesnos$ci, historii,
rasie 1 genderze. Jest to zatem ten aspekt krytyki osobistej, ktory wiazac si¢ z celebracja
podmiotowej réznorodnos$ci w sposéb rewolucyjny (przy zatozeniu, ze zastosuje si¢ ja w
sposob zmasowany) podwaza obiektywno$¢ i uniwersalno$¢ tradycyjnej wypowiedzi.
Zagadnieniu temu Miller poswigca jednak w swojej ksigzce niewiele miejsca,
konsekwentnie traktujac krytyke osobista jako projekt feministyczny. Zastosowanie
strategii narracji osobistej w ramach tego, co zdefiniowane zostato jako bezosobowe (a
wigc domyslnie patriarchalnie), ma zatem w jej przeswiadczeniu dowarto$ciowanie
kobiecego doswiadczenia (Klosinska 2010).

Za swoisty manifest krytyki osobistej uznaje Miller esej Jane Tompkins Me and my
shadow (1987), ze stynnym i1 budzacym wiele kontrowersji fragmentem, w ktérym autorka
informuje czytelnikdw/czytelniczki o swoich wizytach w toalecie. Poniewaz tekstu
Tompkins nie znam w oryginale, postanowitem za swoj osobisty manifest krytyki osobistej
uzna¢ dwa inne teksty, ktorych fragmenty chcialbym w tym miejscu zacytowac. Jeden z

nich to cytat ze znanej polskiemu czytelnikowi ksigzki Rosi Braidotti Podmioty
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nomadyczne. Ucielesnienie i roznica seksualna w feminizmie wspotczesnym (2009), drugi
za$ pochodzi z ksigzki Niny Bjork, ktorej tytul brzmi w thumaczeniu: Pod rozowg kotderkg.
O kobiecosci i strategiach feministycznych (1996). Na przyktadzie obydwu fragmentow
chcialbym dodatkowo pokaza¢ rdéznice pomiedzy tym, co w projekcie krytyki osobistej
mozna uzna¢ za feministyczne, a co wylacznie za osobiste oraz prywatne. Na poczatek

fragment z Niny Bjork:

Moja ksigzka stanowi glos biatej, szwedzkiej feministki z klasy $redniej. Jako taka
wypowiadam si¢ z pozycji kobiety uprzywilejowanej. Bycie uprzywilejowang pod
wieloma wzgledami - wyzsza klasa, bogactwo, wyzsze wyksztatcenie, posiadane
udziaty - nie moze stanowi¢ przeszkody w byciu feministkg. Wspomniane przywileje
nie oznaczaja takze automatycznie, ze cieszaca si¢ nimi kobieta, nie spotyka si¢ z
dyskryminacja ze wzgledu wlasnie na fakt bycia kobieta (nawet jezeli dyskryminacji
tej odpowiada cata masa prerogatyw na innych ptaszczyznach). Majac kazdego dnia
dostep do czystej wody, mogac najes¢ si¢ do woli 1 majac gdzie spac, jestem kobietg
szczegoOlnie uprzywilejowang. Mam tego wszystkiego pelng $wiadomos¢. Jednak
przywileje, ktore posiadam, nie powinny stanowi¢ przeszkody w dostrzezeniu tych

obszarow, na ktorych dyskryminowana jestem ze wzglgdu na swoja pte€.

Bedac feministka, wcale nie jest mi smutno, kiedy patrzac na billboard H&M
zauwazam, ze piersi Anne Nicole Smiths sg znaczne wigksze od moich. Zasmuca
mnie natomiast fakt, ze w dalszym ciaggu kobiete redukuje si¢ wyltacznie do poziomu

jej atrakcyjnej fizycznosci. (Bjork 1996)

Braidotti pisze za§ we wstgpie:

Urodzitam si¢ we Wtoszech, na skraju poludniowo-wschodniego kawatka ladu, ktory

Wenecjanie skolonizowali juz w XIII wieku. (...) Nastgpnie wychowatam si¢ w

ISSUE NO. 3, 2014 JAK FEMINIZM ZMIENIL. CZYTANIE LITERATURY? ZBIOR TEKSTOW 38



WOMEN ONLINE WRITING
ISSN 2056-4791

australijskich metropoliach wielokulturowych (....) Wobec Aborygendéw nalezatam do
biatych, ale bylam tez "wog" czy "dago" w pordéwnaniu z anglo-australijska
mniejszoscia, ktora rzadzita krajem. (...) By¢ moze dlatego, ze mys$le o sobie jako
strukturalnie wysiedlonej, zyjacej migdzy réznymi jezykami, odnajduje w mysli
poststrukturalistycznej zadowalajace pojeciowe przedstawienie intymnego stanu,

jakiego dos$wiadczam jako moj wiasny sposob istnienia. (Braidotti 2009)

Pomimo iz obydwie wypowiedzi stanowi¢ moga przyklad praktycznego zastosowania
postulatow krytyki osobistej (perspektywa osobistych do$wiadczen zostaje wiaczona w
poziom narracyjny tekstu), podmiot piszacy dokonuje za$§ aktu autodemaskacji, to jednak w
réznym stopniu s3 one wypowiedziami feministycznymi. Za przyklad wypowiedzi
feministycznej potaczonej z krytyka osobista uwazam pierwszy z przytaczanych
fragmentow. Nina Bjork piszac, odreagowuje gniew wywolany podejsciem redukujacym
kobiete wylacznie do poziomu jej cielesnosci, odreagowuje dyskryminacje, z ktora
osobiscie spotyka si¢ jako kobieta w swoim - jak sama zauwaza - badz co badz
uprzywilejowanym S$wiecie. To wlasnie gniew i1 niezadowolenie z istniejacej polityki
seksualnej stanowi sit¢ napedowa jej feministycznego pisania.

Budujac na podstawie indywidualnych doswiadczen zyciowych swoja teorig
"podmiotu nomadycznego" Braidotti pozostawia bez uszczerbku te same strukturalne cechy
polityki seksualnej, ktore podwaza Bjork. I chociaz sama ksigzka jest w swoim zamierzeniu
pozycja jak najbardziej feministyczng (jednym z podstawowych jej celow, jest uzyskanie
odpowiedzi na pytanie, dlaczego kobiecos¢ w kulturze zachodniej, systematycznie
spychana jest na margines, a jej rola notorycznie umniejszana), to jednak sposob, w jaki
krytyka osobista zostata zastosowana we wspomnianym fragmencie feministyczna juz nie
jest. Fragment ten pokazuje natomiast, w jaki sposdéb pewna koncepcja filozoficzna
(nomadyzm Braidotti) zaposredniczona zostaje w biografii ja piszacego. Mimo iz
naruszone zostaja takie elementy patriarchalnej wypowiedzi jak uniwersalizm,

obiektywizm czy abstrakcyjno$¢ myslenia poza ugenderowiong cielesno$cig, to jednak
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same struktury polityki seksualnej czy plciowej pozostaja nietknigte. Roznica ta bytaby
jeszcze wyrazniejsza, gdybym postuzyt si¢ cytatem pochodzacym z ksigzki w ogole
niezainteresowanej feminizmem albo wrecz wrogiej feministycznemu mysleniu. Pozostajac
w ramach krytyki immanentnej zamierzatem wykazac¢, iz sam pomyst zastosowania krytyki
osobistej w teks$cie feministycznym, nie koniecznie musi by¢ feministyczny wtasnie. Jest to
dowdd na to, iz aby krytyka patriarchalizmu byla w pelni skuteczna, musi przebiegac
wielopoziomowo, a w przypadku jezyka powinna obejmowaé wszystkie jego poziomy, w
tym zar6wno stylistyczny jak i narracyjny.

Krytyka osobista nie stanowi moim zdaniem wytacznie jednej z kolejnych mniej lub
bardziej ciekawych koncepcji teoretycznych poprzedzonych epitetem "feministyczna".
Uwazam j3 przede wszystkim za skuteczne narzedzie polityczne znajdujace zastosowanie
na trzech réznych poziomach: 1) poziomie ontologicznym, 2) jednostkowym oraz 3)
spotecznym. Skutecznos$¢ krytyki osobistej na pierwszym z poziomow polega podwazaniu
ontologicznych podstaw patriarchalnego porzadku budowanego na binaryzmie
wprowadzajacym rozroznienie na to, co prywatne oraz publiczne. Jest to de facto to samo
rozroznienie, ktére taczac kobieco$¢ ze sfere prywatng, deprecjonuje i umniejsza role
obydwu tych elementéw. Podwazajac ten podstawowy dla patriarchatu podziat, krytyka
osobista przyczynia si¢ do rozproszenia autorytetu oraz rozbidrki falszywej uniwersalnosci
znaczen zinstytucjonalizowanych patriarchalnie. Na drugim wyszczeg6lnionym przeze
mnie poziomie (poziom jednostkowy) wychodzac od celebracji autobiograficznego ja,
krytyka osobista gwarantuje piszagcemu podmiotowi pewng przestrzen swobody pisarskie;j.
Osoba piszaca zostaje obdarzona przywilejem pisania wlasnym glosem o sobie samej (a
wigc przywilejem autodefinicji), odstaniania swoich motywacji, pragnien czy
odreagowania wlasnego niezadowolenia lub gniewu. Na poziomie spotecznym, tj. poziomie
najblizszym feminizmowi zdefiniowanemu jako ruch spoleczno-polityczny, stanowi¢ moze
skuteczne narzedzie polityki postfeministycznej. W tym kontek$cie warto spojrze¢ na
catoksztalt tworczosci Nancy K. Miller. W jednym z wcze$niejszych tekstow stwierdza, ze

celem jej projektu literaturoznawczego byla od samego poczatku proba dotarcia do "tego,
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czego jeszcze nie wiemy na temat, co miatoby znaczy¢ bycie kobietg poza zawsze juz
gotowa tozsamoscig Kobiet, z jakg tylko mozemy walczy¢" (Klosinska 2010). W moim
odczuciu krytyka osobista stanowi zatem rodzaj "negocjowania spotecznego", ktore,
zgodnie z mechanizmem zdiagnozowanym wczesniej przez Kristeve, polega na tym, iz
"podmiot nowej praktyki politycznej, jest mozliwy tylko przy zastosowaniu nowej praktyki
dyskursywnej" (Kristeva 1974). Krytyka osobista oznacza wigc szans¢ dyskursywnego
stworzenia poprzez feminizm nowego spotecznego podmiotu w mniejszym stopniu
wiklanego w logike patriarchalna.

Na samym koncu, §wiadomie na marginesie tej wypowiedzi, winien jestem samemu
sobie oraz osobom mnie stuchajacym, aktu chociaz fragmentarycznej samoidentyfikacji.
Jestem przedstawicielem klasy $redniej, w sensie anatomicznym jestem prawdopodobnie
mezezyzng, nie identyfikuje si¢ ani homo- ani heteroseksualnie. Dorastalem w rodzinie
budowanej na patriarchalnych wartosciach. Podobnie spoleczenstwo, w ktorym zyj¢ oparte
jest w duzej mierze na podporzadkowaniu kobiet oraz wykluczeniu tych wartosci, ktére nie
wpisujg si¢ w binarng logike hierarchii pici kulturowej oraz norm seksualnych. Sprzeciw
wobec tak zdefiniowanej kulturze sprawit, iz w ramach swoich poczatkowo wylacznie
intelektualnych zainteresowan zaczalem szukaé sprzymierzenca, ktéry pomdglby mi
podda¢ rozbiorce te wartosci, ktore zrodzity moj sprzeciw. Sprzymierzenca takiego
znalazlem poczatkowo w feminizmie, nastepnie postmodernistycznych teoriach
filozoficznych i wreszcie teorii queer. Nie utozsamiajac si¢ z kulturowa definicja meskosci
oraz spotecznymi standardami me¢skiego wygladu, odczuwam nieukrywang satysfakcje z
najmniejszej nawet mozliwosci podwazenia patriarchalnego systemu, majac przy tym
nadziej¢ na wyzwolenie rozumiane gldwnie w sensie spotecznym. Bliski jest mi zatem
feminizm w wydaniu Nancy K. Miller, ktora w projekcie krytyki osobistej jednoznacznie
wypowiedziala walke tym zasadom, zgodnie z ktérymi (co z przykroscig musze jednak
przyzna¢) w duzej mierze przygotowany zostat niniejszy referat. Przygotowujac ten tekst

po raz kolejny doswiadczytem, jak trudno zrezygnowaé z norm, do stosowania ktorych

ISSUE NO. 3, 2014 JAK FEMINIZM ZMIENIL. CZYTANIE LITERATURY? ZBIOR TEKSTOW 41



WOMEN ONLINE WRITING
ISSN 2056-4791

latami byto si¢ przyuczanym. W procesie przekraczania tych przyzwyczajen, krytyke

osobistg uznaj¢ za interesujacy dla mnie drogowskaz.
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